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Preambul :

In data de 21.05.2024, la Biroul Electoral de Circumscriptie
Comunala nr.82 Sarbi, judetul Bihor, s-a inregistrat sub nr.
85/21.05.2024plangerea depusa de catredl.PopVasile Mircea, candidat la
functia de Primar al comunei Sarbi din partea Partidului National Liberal.

In prezenta tuturor membrilor Biroul Electoral de Circumscriptie
Comunala nr.82 Sarbi, judetul Bihor, s-a procedat la analiza plangerii
depusa sub aspectul admisibilitatii , verificandu-se in concret daca
motivele invocate de catre petent intra sub incidenta de solutionare a
Presedintelui Biroului Electoral de Circumscriptie sau este necesara
trimiterea acesteia catre alte organe ale statului spre competenta
solutionare.
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In fapt:

Prin plangerea depusa, numitul POP VASILE MIRCEA solicita ,,
dispunerea masurilor necesare in vederea restabilirii cadrului legal
precum si sa procedati in consecintd, in masura in care se considera
necesar a sesiza alte organe ale statului in vederea cercetarii faptelor
descrise”.

Astfel, petentul arata ca, la data de 19 mai 2024, un autoturism
marca Dacia Logan de culoare albastra a impanzit comuna cu mesaje
denigratoare referitoare la probitatea morala a dansului si a familiei
acestuia.

Mesajele denigratoare la care face referire petentul se prezinta sub
forma unui pamflet la adresa sa , in cuprinsul mesajului facandu-se
trimiteri exprese la lipsa de onestitate a acestuia, probitatea morala si
caracterul nestatornic pe care l-ar avea.




In sustinerea plangerii depuse, petentul anexeaza mesajul de tip
pamflet si o serie de capturi de ecran care surprind un autoturism Dacia
Logan care ar fi fost folosit pentru raspandirea mesajelor catre locuitorii
comunei Sarbi.

Analizand plangerea depusa de petentul Pop Vasile Mircea si
inscrisurile anexate in sustinerea celor invederate de acesta constatam
urmatoarele:

-mesajul de tip pamflet depus in sustinerea plangerii se subscrie notiunii
de material de propaganda electorala asa cum este definit de prevederile
art.36 alin.2), alin.3), alin.5, alin.7) din Legea nr.334/2006

-potrivit sustinerilor petentului acest mesaj a fost produs si difuzat in alte
conditii decat cele prevazute de art. 36 alin.2 si 3 din legea 334/2006

-in mesajul de tip pamflet se regasesc remarci discriminatorii la adresa
petentului (lipsa de probitate morala, nestatornicie, lipsa de caracter ) ,
remarci care se subscriu altor forme de ura bazate pe intoleranta sau orice
alta forma de discriminare prevazuta la art. 2 din Ordonanta Guvernului nr.
137/2000privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, republicata. )

- afisarea mijloacelor de propaganda electorala s-a realizat in alte locuri
decat cele permise

Avand in vedere cele constatate mai-sus,retinem ca ar fi fost incalcate
urmatoarele dispozitii legale:

-disp art. 36 alin.2,3 si5 din Legea 334/2006
- disp.art 65 alin.3 si 5 din Legea 115/2015 raportat la art.2 din Ordonanta
Guvernului nr.137/2000 privird prevenirea si sanctionare atuturor

formelor de discriminare
- disp.art. 108 lit.k din Legea nr.115/2015, actualizata

Analizand dispozitiile legale presupsus a fi fost incalcate constatam
urmatoarele:

l.-incalcarea disp.art 36 alin.2,3 si 5 din Legea 334/2006 este considerata
contraventie potrivit disp. art.52 din aceeasi lege



-potrivit art.53 din Legea 334/2006 , contraventiile prevazute de art.52
se constata de catre reprezentantii Autoritatii Electorale Permanente iar
sanctiunea se aplica prin decizie a Autoritatii Electorale Permanente

2.incalcarea disp art.65 alin.3 si 5 din Legea 115/2015 se raporteaza la
disp.art. art.2 din Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si
sanctionare atuturor formelor de discriminare
-potrivit art.26 din O.G nr.137/2000 incalcarea disp.art. 2 din ordonanta
este considerata contraventie
-potrivit art.16-20 din O.G nr.137/2000 Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii este autoritatea de stat in domeniul
discriminarii , persoana discriminata avand posibilitatea de a sesiza
Consiliul in termen de un an de la data savarsirii faptei sau de la data la
care putea sa ia cunostinta de savarsirea ei

3. potrivit art.108 din Legea nr.115/2015, actualizata, la litera k) se
statueazi faptul ci_, afisarea mijloacelor de propaganda electorala in alte
locuri decadt cele permise, potrivit prevederilor legale constituie
contraventie.”

- din coroborarea prevederilor art.108 lit.k) cu cele ale art.110 alin.1), lit.a)
din acelasi act normativ, ( Legea nr.115/2015, actualizata), constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor prevazute la art.108, lit.k) se face
ce citre ofiterii si agentii de politie din cadrul Politiei Romane.

Avand in vedere cele de mai-sus, Biroul Electoral de Circumscriptie
Comunala nr.82 Sarbi, Jud.Bihor , in unanimitate :

DISPUNE

1.Respingerea sesizarii formulata de petentul Pop Vasile Mircea ca nefiind
de competenta Biroului Electoral de Circumscriptie Comunala nr.82
Sarbi, Jud.Bihor

2 Trimiterea sesizarii catre A.E.P. Judeteana Bihor , Sectiei de Politie
Rurala nr.3 , Postul de Politie Comunala Sarbi respectiv Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii spre competenta solutionare

3.Prezenta hotarare poate fi contestata la B.E.J in termen de 48 de ore de
la afisare potrivit art.2 alin.5 din Hotararea B.E.C 137H/14.05.2024.

4. Hotararea va fi comunicata cu:
- dl. Pop Vasile Mircea

- un exemplar pentru afisare



- un exemplar pentru afisare

- un exemplar la dosar
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